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Abstract: The article is focused on selected crucial themes in graphical modelling of the regions
as a tool for approximation and symbolizing of geographical space. The aim of the article is to
analyse an existing application of graphical models in geographical research, their characteristics
and categorisation. Higher added value of the contribution lies in the creation of our layout of
chorem matrix for construction of graphical models of regions.
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1. UvoD

Grafické modely regiénov su silnym ndstrojom pre aproximiciu a zndzorfiovanie
organizdcie a zdkonitosti geografického priestoru. Prispevok sa zaoberd prdve touto
problematikou, je vyloZene teoretického charakteru, bez samostatnej aplikacnej roviny.
Jeho ciel'om je v ucelenej podobe priniest’ pohl'ad na doterajsie vyuzitie grafickych mo-
delov regiénov v geografickom bdadani, pokisit' sa o charakteristiku a kategorizaciu
tychto modelov (vratane konkrétnych prikladov). Samostatnym vkladom alebo pridanou
hodnotou do tejto témy je vlastny ndvrh vyrazovych prostriedkov (konkrétne syntetickd
matica chorém) pre konstrukciu grafickych modelov, ktory by mohol geografickej obci
napomoct’ a ul'ah¢it’ ich pouZivanie pri formulovani vysledkov svojho vyskumu. V pri-
spevku sa budeme primarne venovat’ humanno-geografickym modelom regiéonov a zna-
zoriiovaniu humanno-geografickych prvkov a interakcii (aj ked’ v niektorych pripadoch
mozu byt podmienené prirodnymi podmienkami).

2. CHARAKTERISTIKA A KATEGORIZACIA GRAFICKYCH
MODELOV REGIONOV

Nazory na definiciu modelovania a priestorovych modelov sa v mnohych ohl'adoch
liSia. Pri ich zadefinovani si pomdZeme pracou Bezdka (1975), ktory tvrdi, Ze sa vSetky
takéto definicie v podstate uberaji jednym dominantnym smerom. Kazdé modelovanie
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je spojené s urCitym zobrazenim, pri ktorom sa jednej entite zvanej original prirad’uje
druhd entita zvand model, zobrazujica v generalizovanej podobe iba tie aspekty origind-
Iu, ktoré su s prihliadnutim na vopred stanoveny ciel podstatné, dolezité alebo nejakym
spdsobom zaujimavé. Model preto nie je presnou képiou origindlu, ale len jeho Specific-
kou reprodukciou, ktord je jednoduchsia, zrozumitel'nejsia a pristupnejSia a s ktorou sa
lepsie a efektivnejSie pracuje. Podl'a Bezdka prave preto vznikd moZnost’ Studovat’ origi-
ndl nepriamo, prostrednictvom S$tidia jeho modelu, priCom vysledky ziskané na tejto
drovni je mozné znovu pretransformovat’ do roviny originalu.

Samostatni kapitolou tvoria grafické modely regionov (prip. grafické modely regio-
ndlnych systémov), ktoré su vysledkom syntetizujicich grafickych metéd. Grafické
modely priestorovych javov a procesov sice nie si ndroné na matematické a Statistické
spracovanie ddt, ¢astokrdt sa ale opierajui o doterajSie podrobné analyzy o skiimanom
uzemi. Vyzaduju si vysoky stupen schopnosti hl'adania logickych pri€in a stvislosti,
detailné zvladdnutie dostupnych poznatkov o tzemi, kvalitné syntetické myslenie a
schopnost’ v syntetickej podobe zndzornit’ najdoleZitejSie informacie o vybranych cas-
tiach geografického priestoru. Ich ambiciou je urcit’ v regiénoch najpodstatnejsie a urcu-
juce (regiotvorné) procesy a javy, vyselektovat’ ich a oddelit’ od procesov a javov menej
podstatnych. Znazornenie moze byt vo velkej miere schematické.

Ceska
republika

Slovenska
republika

regiondlne centré podla hierarchie
hraniénad linia; zosilneny bariérovy efekt

priestorové interakcie lokalnej az regionalnej drovne;
interakcie s nejednozna¢nym ciefom

priestorové interakcie regionélnej az nadregionalnej
urovne podla intenzity a orientacie

dopravné koridory (prip. koridorové regiény)

pohrani¢ie s dobrym potencidlom k integracii;
nodélny region

funkénd rozdielnost' regiénov;
znizenie intenzity kompakinosti (prip. nodality)

JUNTIRRNTIRNNIInnnnnng zmena v spadovosti v tesnej blizkosti hranice

Obrazok 1 Synteticky graficky model spolo¢nej prihrani¢nej oblasti CR a SR (zdroj:
Halas, Rehak, 2008)
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V generalizovanej podobe mdZeme grafické modely priestorovych javov a procesov
rozdelit’ do tychto kategorif:
(a) Grafické modely so zndzornenou priestorovou zloZzkou
(al) individudlne — zndzorfiujice konkrétne tizemie
(a2) typologické — zndzortiujice urcity typ izemia (vo vSeobecnosti)
(b) Grafické modely bez zndzornenej priestorovej zlozky

Grafické modely so zndzornenou priestorovou zlozkou su najtypickejSim pripadom
modelovania priestoru. SnaZia sa zachytit’ akusi ,,anatémiu* priestoru, t.j. jeho urcujice
prvky a interakcie. Pri zndzorneni interakcii dominuje zndzornenie horizontdlnych vi-
zieb.

Individudlne grafické modely sa uZ ¢iasto¢ne pribliZujui topografii, ktord ndm sliZi k
projekcii vSetkych zndmych a vyskimanych prvkov do mapovych podkladov. Na rozdiel
od topografie v nich ide o pribliZenie syntetického pohl'adu, ktoré nemusi byt tplne
presné, dolezité je hlavne zachytenie dominantnych a urcujicich prvkov a samotné gra-
fické znazornenie mdZe byt vo velkej miere schematické a zjednodusSujice. Individual-
nych grafickych modelov sa v odbornej literatire vyskytuje menej (napr. Grataloup
a kol., 1996; Ira, Lehotsky, 2008; Halas, Rehdk, 2008 — obr. 1). Je to z toho dovodu, Ze
individualne zndzornenie javov a procesov v Uzemi je v detailnom pohlade dlohou topo-
grafickej kartografie a tieZ preto, Ze vacSina autorov ma tendenciu uplatnit’ svoje induk-
tivne schopnosti a snahu zovSeobeciiovat’ ziskané poznatky.

a) Narastajlca polarizacia

t

+ —

b) Stagnujlca polarizécia

t

+ —

centrum periféria

¢) Ubudajdca polarizacia

t

centrum periféria

d) Nivelizujuca polarizacia

t

+ - + -

centrum periféria centrum periféria

Obrazok 2 Abstraktné vyvojové typy polarizacie priestoru: centrum—periféria (zdroj:
Havli¢ek, Chromy, 2001)

Typologické grafické modely st v odbornej geografickej literatire zastipené ovela
CastejSie. Je nimi v podstate prevaznd vicSina najvyzndmejSich modelov zndmych z
histérie regiondlnej a humdnnej geografie (Von Thiinenov, Christallerov, Loschov, Isar-
dov alebo Alonsov model, modely vnitornej Struktiry mesta chicagskej Skoly atd’.).
Konkrétny priklad nebudeme uvadzat’ na samostatnom obrazku, vdcsinu modelov z obr.
6 (posledny stipec) mozeme zaradit’ prave do tejto kategérie. Typologické modely sa
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b) Vyznamova diferenciacia regionalnych stredisk (podia populaénej velkosti prislusnych regiénov)

!\ konegny stav
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¢) Velkostne-vyznamova diferenciacia nodalnych a nadnodalnych (metropolitné arealy) centier
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Obrazok 3 Formy zmien hierarchie stredisk v industridlnom obdobi (zdroj: Hampl,
2005)




vyskytuji hlavne v obsiahlejSich (monografickych) publikicidch a vo vysokoskolskych
u¢ebniciach. Dobre sa vytvdrajui hlavne pri Specifickych (reprezentativnych) typologic-
kych tizemiach akymi st napr. prihraniéné regiény. Ide v nich vyborne skibit’ znazorne-
nie aredlovych (protilahlé prihrani¢né tizemia), liniovych (hrani¢na ¢iara, cezhrani¢nd
komunikacna siet’) a bodovych (hrani¢né priechody, sidla a regiondlne centrd v pohrani-
¢i) prvkov so znazornenim vizieb a interakcii medzi oboma (alebo viacerymi) ¢astami
pohranicia (migracné toky, dochddzka za pracou, za sluZbami a pod.). Prikladov mode-
lov a typol6gii prihrani¢nych regiénov je vo vedeckej geografickej literatire mnoho
(Strassoldo-Graffenberg, 1974; Seger, Beluszky, 1993; Koter, 1998; Jetdbek, Dokoupil,
Havlicek, 2004; Hal4s, 2002, 2005).

Grafické modely bez zndzornenej priestorovej zlozky mdZu tieZ zobrazovat’ vhod-
nym sposobom priestorové javy a procesy. Vo svojej grafickej podobe nemaji priamo
obsiahnuty priestorové prvky v podobe pddorysnej projekcie tzemia. Pri zndzorneni
interakcii dominuje zndzornenie vertikdlnych vézieb. Dd sa nimi dobre vyjadrit’ casovy
vyvoj priestorovych prvkov a procesov a zovSeobecnit’ tak priestorovy vyvoj vizieb bez
priameho zakreslenia horizontdlnej zlozky. Priklady takychto modelov m6Zeme ndjst
v pracach Havlicka a Chromého (2001 — obr. 2) alebo Hampla (2005 — obr. 3). Leim-
gruberovo (1993) vyjadrenie vertikdlnych interakcif je dokonca umocnené tym, Ze takéto
vizby sa pokusil zndzornit’ vo viacerych tdrovniach (obr. 4).
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Obrazok 4 Komplex vazieb centrum—periféria v decentralizovanej krajine (zdroj:
Leimgruber, 1993)

3. VYRAZOVE PROSTRIEDKY PRE KONSTRUKCIU GRAFICKYCH
MODELOV REGIONOV

Vyrazovymi prostriedkami pre konStrukciu grafickych modelov regiénov sa detailne
zaoberala franctzska Skola. T4 rozdel'uje modely podla toho, ¢i sa pri ich konStrukeii
postupovalo od vSeobecného k individudlnemu alebo od individudlneho k vSeobecnému,
na dva zdkladné typy grafickych modelov — deduktivne a induktivne (vratane ich d’alSej
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typoldgie). Tejto problematike sa v rozsiahlejSej podobe venuje skupina autorov v samo-
statnej monografickej publikdcii (Grataloup a kol., 1996). Je zamerand vyhradne na
modely so zndzornenou priestorovou zlozkou, pricom detailne riesi problematiku mierky
(hra s mierkou, posun mierky) a problematiku stupiia generalizdcie v modelovani pri
zndzorneni roznych hierarchickych drovni. Jedna samostatnd kapitola sa venuje zndzor-
fovaniu, modelovaniu a generalizacii aredlovych jednotiek (land use, pol'nohospodar-
Stvo).

O detailny prehlad vyrazovych prostriedkov pre konstrukciu grafickych modelov
regiénov sa pokdusili Brunet a Dolfus (1990). Zdkladné, dudlne chdpané prvky grafic-
kych modelov (t.j. chdpané ako konStrukéné prvky i ako grafické vizualizované vyjadre-
nie priestorovej Struktiry) nazyvaji chorémy. Pri ich zostaveni a na aproximdcii reality
slizi podla nich sedem zakladnych typov znakov (obr. 5), prostrednictvom ktorych mo-
Zeme modelovat’ regionalny systém. Brunet a Dolfus zaroven priniesli maticu znazoriu-
jicu 28 modelovych situicif alebo chorém (sedem typov Struktir/interakcii priestorovej
organizdcie x Styri typy znakov). S touto maticou neskor pracovalo aj viacero sloven-
skych geografov (Lehotsky, Podoldk, Székely, 1993; Hanusin a kol. 2007; Ira, Lehotsky,
2008). Maticu neskor upresnil a doplnil Ducruet (2006), ktory sa zdroven detailne veno-
val ulohe generalizdcie v grafickom modelovani.
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Obrazok 5 Zakladné znaky pre konstrukciu grafickych modelov regiénov (zdroj:
Brunet, Dolfus, 1990)

Na zdklade doterajSieho Studia grafickych modelov regiénov sme sa pokusili o kon-
Strukciu vlastnej matice Styridsiatich modelovych situdcii (desat’ typov S$truk-
tir/interakcii priestorovej organizdcie x Styri typy znakov). Opierali sme sa pri tom
o Bruneta a Dolfusa (1990), od ktorych sme dvadsat’ chorém prevzali. Ostatné situdcie
sme doplnili a upresnili podl'a vlastnych poznatkov. Maticu sme navyse pri kazdej Struk-
tire/interakcii doplnili o jeden konkrétny model, ktory bol v historickom vyvoji regio-
nélnej (prip. humdnnej) geografie uZ niekedy pouZzity (obr. 6). Pri niektorych Strukti-
rach/interakciach bolo mozné ndjst’ v histérii viacero konkrétnych prikladov modelov,
niektoré modely bolo zase mozné zaradit' do viacerych Struktir/interakcii. Model na
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Obrazok 6 Syntetickd matica chorém (vlastny navrh)
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entropiu je treba brat’ s urc¢itym nadhl'adom, pretoZe kazdy priestorovy model sa v sku-
tocnosti snaZi ndjst’ a zndzornit’ isté zakonitosti v geografickej organizacii priestoru, ¢o
je uz vo svojej podstate ,,v kolizii s definiciou entropie®. Preto bol vybrany model viace-
rych jadier, ktory md k ndhodnosti a nepravidelnosti usporiadania najblizSie. Novinkou
je zaradenie modelu fraktdlov, ktoré doteraz v regiondlnej ani humdnnej geografii neboli
pouzité. Ciastoéne sme nie¢o obdobné nasli len v praci Haggetta a Chorleya (1969), ale
beZz pouzitia samotného terminu ,,fraktdl”. Identifikdciu fraktdlovych zdkonitosti (t.j.
opakovanie identickych procesov a interakcii v rdéznych mierkach a hierarchickych
drovniach) mame uZ pripravend pre d’al$iu vlastni publikaciu.

4. ZAVER

Pomocou syntézy a grafického modelovania dokdzeme oddelit’ podstatné veci (prv-
ky, vdzby) od veci (prvkov, vizieb) menej podstatnych, a zaroveii moéZeme posiliiovat’ a
zdokonalovat’ synteticky pohlad, ktory je vel'mi dolezity v pozndvacom a ndsledne aj v
rozhodovacom procese. Grafické modely regiénov preto sliZia ako silny ndstroj pri
zéverecnej syntetickej formuldcii vysledkov geografického vyskumu. V ro6znej podobe
boli pouZivané vo vSetkych etapich vyvoja regiondlnej geografie. Ak ich chceme vyuzi-
vat, mali by sme mat’ aspon zdkladny teoreticko-metodologicky background o ich cha-
raktere, kategorizicii a vyrazovych prostriedkoch vhodnych na ich aplikdciu. To ndm
posliZi pre ich spravny vyber pri zndzorfiovani priestorovych prvkov, horizontdlnych a
vertikdlnych vizieb a interakcii.
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Regions graphical models
Summary

Graphical models of regions are a powerful means for approximation and symbolizing
of organization and regularities of geographical space. Through synthesis and graphi-
cal modelling we are able to separate essential things (elements and relations) from
those elements and relations which are less significant. At the same time we are able to
strengthen and improve synthetic approach, which is very important in cognitive and
decision processes. Graphical model of regions are thus significantly helpful in con-
cluding synthetic formulation of results of geographical research. In various forms they
were used in all phases of development of regional and human geographies.

If we want to use graphical models we should possess at least basic theoretical-
methodological background on their character, categorisation and symbols apt for their
application. It will serve for the right selection in symbolising of spatial elements,
horizontal and vertical relations and interactions. The contribution offers our own pro-
posal of chorem matrix, which can be found helpful. This proposal is in each struc-
ture/interaction supplemented by a concrete model, which has been during the devel-
opment of regional (human) geography already used.
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