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HRANICA A PRIHRANICNY REGION V GEOGRAFICKOM
PRIESTORE (TEORETICKE ASPEKTY)

Marian Halas*

UvoD
Napriek tomu, Ze hlavnymi okruhmi zaujmu Michala Lukniga boli fyzicko-

geograficke discipliny a od druhegj polovice sedemdesiatych rokov regiondna geogra-
fia s dérazom na je syntetickd zloZku, aj napriek tomu, Ze za nenahradite 'né povazo-
val praktické poznatky ziskané priamo v teréne, dovolim si tvrdit', Ze patril na Sloven-
sku k jednym z prvych priekopnikov teoretickej geografie. Snazil som sa preto g svoj
prispevok ladit’ vtomto duchu — je zamerany na teoretické aspekty priestorovych
stvidosti pozicie hranic a prihrani ¢nych regidnov v Struktare diferenciéacie zemského
povrchu, snazi sa vysvetlit' rézne chgpania terminu hranica a zhodnoti t je funkcie a
takisto priblizit' ro6zne postoje k zadefinovaniu a samotnému vymedzeniu prihrani ¢-
nych regionov.

HRANICA (DEFINICIA, TYPOLOGIA, FUNKCIA)

Hranica je dblezity geograficky fenomén, ktory ndm uréuje rozdelenie a priesto-
rové usporiadanie geografického prostredia, ¢im zéroven nepriamo vplyva na jeho
celkovy socio-ekonomicky vyvoj. Do svojho vyskumu ju zahrnuli mnohi geografi a
z&oven sa pokusili o jg zadefinovanie. Jednu z najjednoduchsich definicii priniesol
Bezak (1995), ktory hranice povazuje za linie, ktoré ndm ¢&lenia geograficky priestor
na dvojrozmerné ohrani ¢ené Uzemia. V tomto pripade ide skor o akés vystizné a
jednoznaéné matematicko-geometrické pribliZzenie hranice, kym u vagésiny autorov
mozno pozorova’ snahu okrem hranice g o zahrnutie pri I'ahlého, hranicou oddel’'ova-
ného, tzemia. Uvediem niekol’ko z mnohych prikladov.

Heigl (1978) pod hranicou rozumie pravne fixovani a v prirode stanovent liniu,
ktora spdja homogeénne ¢i heterogénne regidny, tvoriace administrativnu, hospodérsku
a politickd jednotu. Hrani¢nou liniou je uréovany prihraniény priestor. Mbéze by’
charakterizovany z oboch stran hranice rovnako vyzergjicimi alebo diametrdne od-
[iSnymi znakmi.

Demek (1984) hovori, Ze hranica je vysledok diskrétnosti kragjinngj sféry alebo
dosledok naSg diskrétng) predstavy o ngjl. Rozmer hranice mbze byt dvojaky, je to
Ciaradebo prechodné pasmo.

De Blij a Muller (1988) povazuju hranicu za prostriedok k popisaniu obvodu
teritdrii, pri ¢om za teritorium oznacuju oblast’, nad ktorou su ur&itym spdsobom vy-
kondvané prava vlastnictva. Hranica vytvara okolo seba zénu tlaku, pri¢om této zéna
sa s narastaj licou vzdiaenost’'ou od hranice zoslabuje.
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Aj ked’ to nie je ani v jednom pripade uvedené, z podtextu tu uz mozno vycitit,
Ze autori maji vo vaSine pripadov na mysli hlavne &étnu hranicu. To je vSak len
jedna z hierarchickych drovni, pri éom pri chdpani hranice sa méZeme na Zemi pohy-
bova’ vo vel’kom rozpéti od mikrodrovne (hranice katastrov obci) az po makrotroven
(hranice kontinentov).

Interakciu medzi samotnou hranicou a okolitym priestorom dobre vystihuje Pau-
lov (1985), ktory hovori, Ze ak uvaZzujeme o priestorovej diferenciécii a priestorovej
organizacii Uzemia, potom mébZeme hranicu chapat’ ako ich produkt a zaroven g ich
generétor.

Hrani¢né ¢iary mozno skimat’ prostrednictvom obrovského mnozstva réznych
pohradov, pri¢om v niektorych pripadoch sa prejavuji liniovo a v niektorych priesto-
rovo. Na z&klade zvolenych kritérii (d& saich pouzit’ Siroké skala, pri com mdzu mat’
pomerne roznorody charakter) potom mozno identifikovat’ rézne typolgie hranic:
hranice prirodné a umel€; hranice hospodarske a kultdrne; hranice etnické, jazykové a
religiézne; hranice uzavreté, cGiastoéne otvorené a otvorené (Heigl, 1978); hranice
subsekventné, antecedentné, prekryvajlce a relikiné (De Blij, Muller, 1988); hranice
legélne a konceptudne (Bezék, 1995); hranice konven¢né, chorografické, Strukturdl-
ne, organické a harmonické (Dokoupil, 2000) atd'.

NajdolezitejSou v hierarchickom usporiadani v dihodobej historii aaj v si¢asnos-
ti je uz spominana &étna hranica, preto prave jej bude venovana nasledujlca t'azisko-
va Cast’ prispevku (dalef bude uz pri uvedeni terminu hranica myslena Statna hrani-
ca). Mozno ju povazova’ za pojem pravny, implicitne ndm uréuje tu oblast, v ktorej
sa redlizuje Stétna suverenita, ¢im sa vytvéra kP'Géovy prvok v st&tnom Uzemi av
&atnom systéme rovnako ako v jeho zlozkéch a subsystémoch. Sindler (1984) ju
oznaduje ako liniu styku dvoch susednych &téov navzgjom ich odde’ujicu. Jg pod-
stata je v tom, Ze vymedzuje Uzemnl zvrchovanos’ jednotlivych Stétov, nemieSanie sa
inych &tétov do zaleZitosti suverénneho Stétu, a Ze oddel'yje teritérium jedného Statu
od &tétov inych.

Funkciu hranice mozno z ¢asového hr'adiska povazova’ za pomerne dynamicky
sa vyvijgdcu velicinu. Chromy (2000) pri hodnoteni funkcie hranic v jednotlivych
historickych obdobiach v eurépskom priestore hovori o dvoch vyznamnych etapach.
Do polovice devétnasteho storasia slUZili hranice ako mocensky nastroj, vymedzovali
Uzemie panovnika a jeho majetok. Spolo¢nost’ bola Struktirovana predovsetkym v
bipolarite spolotenského rebricka (poddany — feudd). Od polovice devétnasteho
storotia vSak prichadza k nezadrzate'nému prechodu na obéiansku spolo¢nost’, do-
chadzak posilneniu vyznamu hranic kultdrnych a spolo ¢enskych a stdle viac aviac sa
zatingju formovat’ hranice religidzne, etnické, jazykové a narodnostné. V sti¢asnosti
je nacelom svete vyrazna prevaha hranic narodnostnych, a ak hrani ¢nalinia nekores-
ponduje snarodnostnou (prip. religiéznou) Struktdrou obyvatelstva, je to v
nedemokratickych systémoch de i v mladych a nezrelych demokraciach (kam
mbzeme zaradit’ g Slovensko) v mysleni obyvaté'stva ¢astokrdt vnimané ako prob-

lém.y/ druhej polovici dvadsiateho storotia sa funkcia hranic za¢ina postupne menit’ a
hlavne vo vyspelych krajinach prich&dza k zoslabovaniu ich vplyvu. Prvym krokom v
integracnych procesoch je ekonomicka integrécia, ktord by mohla byt akyms pred-
stupiiom urcite] Urovne spologenske integracie prichadzajuceg d’'aleko pomalSim
tempom. Williams (1991) hovori o siedmych stupioch ekonomickej integrécie od
pozvalne regiondne kooperécie, cez zonu vorného obchodu, colnd Uniu az po hos-
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podarsku a monetérnu Gniu. EkonomickU integraciu na roznych stup noch rozvoja uz
mozno identifikovat’ po celom svete, Eurdpska Unia, kde je zoslabovanie vplyvu hra-
nic jasne pozorovatelné, sa uz pomaly blizi k Siestemu stupiiu s jednotnou spolo¢nou
menou.

PRIHRANICNY REGION (DEFINICIA, VYMEDZENIE)

Prihrani ¢ny region (v literatdre je pouzivany tiez pojem pohrani ény region, prip.
pohrani ¢ie) je region rozprestierajdci sa pozdiz hranice, jeho vymedzenie v&ak nie je
vonkoncom jednoducha zélezZitos”. V podstate nie je mozné Uplne presne a jedno-
zna¢ne urdit’ a v geografickom priestore oddelit’ prihrani ¢ny regién od regionu vnut-
ro&tatneho, pretoze medzi nimi neexistuje Ziadna ostra hranica. Vzdy zalezi len od
dopredu zvoleného kritéria. NajadekvétnejSie sa javi oznacenie prihrani ¢ného regionu
ako Uzemia, z ktorého je mozna dennd dochédzka obyvatel'stva do zamestnania, do
8kol, za duzbami a za socidnymi kontaktmi na Gzemie z druhg strany pridusng
hranice. Na vymedzenie takejto oblasti potom vplyva ve’ké mnozstvo faktorov: in-
tenzita colnych priechodov, dopravné prepojenie, ve’kostna Struktdra a priestorové
rozmiestnenie sidiel po oboch stranach hranice a pod.

V zésade v3ak mozno pre definovanie prihrani ¢ného regionu pouzit’ dve zékladné
kritéri&

- priestorové kritérium

- funk¢né kritérium

Priestor ové kritérium vychédza zo vzdialenosti, resp. ¢asovej dostupnosti Uzemia
od hranice, prip. mestskych sidiel z druhej strany hranice. NgjjednoduchSie by bolo
vymedzenie prihrani ¢ného regionu v Gplne homogénnom prostredi ur éenim konkrét-
ngj vzdusng vzdialenosti od hranice (obr. 1a). SmerodajnejSie varianty viak dosta-
neme, &k zahrnieme g siet’ colnych priechodov, ktoré ako jediné miesta umoziujU
prekrocenie Statng) hranice (obr. 1b) alebo dopravnui dostupnost’ hranice po cestnych
komunikéaciéch (obr. 1c).

V praxi sa viak ovela ¢astejSie pouziva vymedzenie prihrani¢nych regionov na
z&klade existujucich administrativnych jednotiek Takéto kritérium (prihrani ¢ny region
ako pas okresov v priamom kontakte s hranicou) pouziva Jeidbek (1998), ktory sa so
svojim rieSitel’skym kolektivom venuje ¢eskému pohrani ¢iu dihodobo a pouzil ho pri
svojom vyskume slovenského pohranicia g Drgoia (1999). Ma to nesporne niekol’ko
vyhod, alei velké mnozstvo nevyhod. Vyhodami sU presnog’ ajednoznacnost’ vyme-
dzenia opiergjica sa o hranice administrativnych jednotiek a jeho pragmatickost’,
pretoze pre podrobnejSie anayzy je potreba uréité mnozstvo Statistickych dét, z kto-
rych viacero je dostupnych len na Grovni administrativnych celkov (v naSom pripade
okresov). Nevyhodou je, Ze rozdelenie je do znainej miery determinované vel’kostnou
Struktirou zvolenych celkov a g vel'kost'ou samotného Stéatu, presnejSie — je doleZity
hlavne pomer ich velkosti. Takisto tu hrarolu tvar Stéu i tvar a poloha administrativ-
nych jednotiek. PrediZeny tvar &atu ndm zvy3uje pri takomto vymedzeni plochu pri-
hrani énych regionov. Pri prediZzenom tvare Gizemnych jednotiek je zase velmi doleZita
jej polohak hranici. Ak st prediZené v smere hranice (obr. 2a) ako napr. okresy Cad-
ca a Stard LCuboviia, tak ndm zasahuji ovela mengj do Uzemia $téu ako keby boli
prediZené kolmo na smer hranice. (obr. 2b) — napr. okresy Pichov a PovaZska Bystri-
ca
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Obr. 1. Teoreticky model vymedzenia prihraniénéno regidnu na zaklade priestorového krité-
ria: v homogénnom prostredi (a), zahfigjUc vplyv colnych priechodov (b) a dopravnych ko-
munikacii (c).

-« =—  &étnahranica
----------------- hranica prihrantnej administrativng jednotky

Obr. 2. Priklad polohy prihrani¢nej administrativnej jednotky vzhl'adom k &étnej hranici:
adminigrativna jednotka prediZzena v smere &&nej hranice (a) akolmo na smer &énej
hranice (b).

Na Slovensku by sme tymto spdsobom (ak pouzijeme Urovei stcasnych okresov)
dostali prihrani ¢ny region zabergjlci a2z 60% rozlohy krajiny s podielom 51% na
celkovom paite obyvate’ov (v Cesku by to bolo 48% z plochy, resp. 35% z paitu
obyvatd’ov). V oboch pripadoch (hlavne vSak na Slovensku, kde by pod’a tohto krité-
ria zaberalo pohrani ¢ie takmer dve tretiny Uzemia) si to hodnoty pomerne verké a
vhodngjSie by sa zdalo zvolit menSie administrativne jednotky (nizSia hierarchicka
Urovei s vak uz len obce). Takisto by sme mohli diskutova® o kone¢nom vysled-
nom efekte. Niektoré okresy zasahuju az hiboko do vnutrozemia, severny prihranicény
okres Poprad sa dokonca dotyka s juznym prihrani énym okresom Roziiava, do prihra-
ni¢ného regiénu nemohol byt zaradeny okres Bytéa, ktorému chyba priamemu kon-
taktu shranicou necely kilometer a pod. Problematické je tiez, ak na makrodrovni
nezaradime medzi prihrani ¢né regidny vsetky mestské bratislavské okresy, ae len
okresy Bratislava |V aBratisavaV .
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Funkcéné kritérium pri definicii prihrani ¢nych regionov vystizne pouzil Chromy
(2000), ktory za prihrani &ny region povazuje Gzemie, ktoré na zéklade polohy pozdiz
hranice vykazuje rozdielne politické, spolocenské, ekonomické, demografické a. i.
kritérid nez ostatné Uzemie hranicami vymedzeného Statu. V ychadza teda z vplyvu
hranice na funkciu priTahlého Uzemia z ktorého sa postupne vygeneruju niektoré
rozdielne prvky pri hodnoteni a porovnavani vztahu vnitrostény vs. prihrani ény
region. V@mi pritom zéalezi na priepustnosti a priechodnosti hranice. Ak plni dlohu
akéhosi filtraaje vyraznou bariérou, tak mé negativny vplyv navyvoj prihrani énych
regionov, ktorych rozvoj sa stéva priestorovo obmedzenym. MdZu sa orientova’ len
smerom k Uzemiu vlastného Stétu a préve prihrani ¢na pozicia je v tomto pripade ne-
vyhodou, lebo znamendé vzhl'adom k polohe nagjv&Siu vzdialenost’ k priestorovo jad-
rovému Uzemiu. Tym sa pri tradi ¢nom rozdeleni jadro — periféria (v ramci jedného
§tatu) priestorovo marginalne oblasti (prihrani ¢né regiony) spravidla stavaju g eko-
nomicky margindnymi. V pripade otvorenosti hranice v3ak préve prihrani ¢né regiony
mbzu nadobudndt’ strategickd poziciu. Stavaju sa kontaktnym Gzemim — zonami
zjednotenia, snajlepSimi predpokladmi ¢erpania ekonomicky vyhodnych prvkov z
prostredia dvoch aebo viacerych Stdtov a moznos’ou formovania sa na jadrové Uze-
mianavyssej ako celostétng drovni.

Ak uvazujeme striktne len 0 Uzemi jedného Statu a neberieme do Uvahy okolity
priestor, pri rozdeleni na jadro a perifériu sa prihrani ¢né regiony automaticky stévaju
priestorovo margindlnymi oblastami. Ich priestorovd margindita vSak v kone¢nom
dbsledku nemusi znamenat’ g ekonomickd marginalitu, zalezi len na vplyvu hranice
na prislusné prihrani ¢né Uzemie. Mozno to dokumentovat’ na teoretickom modeli
(obr. 3a), ked’ si prihrani ény region vytvarainterakcie s lzemim vlastného Statu (resp.
s jeho jadrom) a takisto s Uzemim z druhgj strany hranice. Pri centralizovanych eko-
nomikéach su interakcie smerom von potlacané (hlavne ak je susedom $té s rozdiel-
nym politickym a ekonomickym systémom), ¢o nariSarovnovézny stav a brzdi priro-
dzeny socio-ekonomicky vyvoj prostredia

) )
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. J ~ =N ?

\ i = .

}__ J — . — &étna hranica

. ’ —r——\ prihraniény region (resp. jeho Gisek)
: \ O jadrové Gzemie Statu

Obr. 3. Teoreticky model vymedzenia prihranicného regionu zlG¢enim priestorového a funk-

¢&ného kritéria: porovnanie interakcii s izemim z druhej strany Stéinej hranice vs. interakcii s

jadrovym Gzemim vlastného &étu (a) apriklad samotného vymedzeniav homogénnom pros-
tredi (b).
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Zlucenim priestorového aj funkéného kritéria dostaneme teoreticky model vyme-
dzenia prihrani ¢ného regidnu. Priestorové kritérium hovori o vymedzeni len na zékla-
de vzdialenosti, prip. dostupnosti od hranice, kym funk ¢né kritérium vychédza z iden-
tifikovania rozdielov medzi prihrani ¢nym regionom a ostatnym Uzemim &é&u. To
znamena, ze okrem vzdialenosti a dostupnosti od hranice musime brat’ do Gvahy i
vzt'ah (vzdialenost’, dostupnost’) prihrani ¢ného regidnu k ostatnému Gzemiu, resp. k
priestorovému jadru, dang krajiny (rovnakym spésobom by sme mohli pouZit’ g
porovnévanie interakcii z obr. 3a). Ak by sme sa pohybovali v Uplne homogénnom
prostredi a hrani ¢nu ¢iaru by tvorila k prisudngj ploche najkratsia linia (kruznica), v
takomto idedlnom pripade by sme prihrani ¢ny region vyelenili pomocou ststredne)
kruznice s rovnakym stredom a mensSim polomerom. Ak by vSak Uzemie &tétu bolo
aspon Giastoéne predizené v konkrétnom smere, na zéklade teoretického pristupu k
funkenému vymedzeniu by prihraniény region popri Gsekoch hranice v péloch predi-
Zeniamal zasshovat’ viac do Gzemia &&tu ako prihrani ¢ny region pozdiZ smeru predi-
Zenia (obr. 3b). Je to désledok skutasnosti, Ze pri teoretickom pristupe k funk énému
vymedzeniu zaradime do prihrani ¢ného regionu vsetky body, ktorych vzdidenos’ od
najblizSieho bodu leZziaceho na hrani ¢ngj linii je minimdne k-krét nizSia ako ich
vzdialenost’ od geometrického t'aziska Uzemia Statu, pri¢om k je dopredu zvolena
konStanta. V skutoénosti vSak musime byt velmi opatrni. Geograficky priestor nebu-
de nikdy Uplneidedny ado hry ndm vstupuje mnoho vedl’ajSich faktorov. Je potrebné
upozornit’ aspon na tie najzavaznejSie: priestorovo jadrové Gzemie Stétu sa nemusi
zhodovat’ s ekonomicky jadrovym Uzemim, Sté& mdze ma’ dve aebo viacero rovno-
cennych jadrovych Gzemi a pri detailng/Som vymedzeni tebarétat’ g s rozmiestnenim
asilou pésobeniaregiondnych centier.

Na hodnotenie Specifik prihrani ¢nych regiénov g v rdmci jeho vnitornej organi-
zécie vyjadreng polarizéciou jadro — periféria upozoriiuje Hampl (2000). Hovori o
relativng kontinuite v zmenéch ich miery (moznost’ zaradenia g prechodnej kategorie
semiperiférie). Tak dostaneme uréitd stupnovitog” alebo mierkové rozliSenie vyme-
dzenia prihrani ¢ného regionu (v pripade nasho posledného modelu ho mézeme vyjad-
rit zmenami konstanty k), ktoré dokumentuje relativnost’ vnimania pohrani ¢ia. Preto
je doleZité dodrziavat’ pri vymedzeni gj niektoré d’alSie aspekty — napr. spoloéné his-
torické Specifika, isty stupei homogenity Uzemia a pod. Toto spolu s ostatnymi spo-
minanymi pristupmi ndm nézorne demondruje, Ze pre definovanie prihrani ¢ného
regionu a jeho konkrétne vymedzenie je mozné zvolit’ viacero réznych pristupov.
Popri tom sa ako trividlna javi skutoénost, ze v odborng literatlre sa stretavame s
rozdielnym vnimanim prihrani ¢ného regiénu, ked’ niektori autori takto oznacuju pas
Uzemia len zjedng strany hranice, kym v inych pripadoch je takto vnimané Gzemie
tiahnice saz oboch strén pozdiz hrani ¢nej linie.

ZAVER (DODA TOK)

Aj ked’ prispevok bol v prevaznej miere teoreticky, je mozné ng g’ i jeho aplikac-
nu bézu, ktora by umoznila vyuzitie niektorych spominanych prvkov v praxi. Jedné sa
hlavne o financovanie prihrani ¢nych regionov povazovanych za margindne oblasti a
vyuzivanie finanénych prostriedkov z podpornych programov Eurépskej Unie (Phare
CBC, Interreg). Je potrebné dohliadat’ na ich prerozdelrovanie tak, aby sa pomoc do-
stala do skutoénych, nielen priestorovo ale hlavne ekonomicky, periférnych oblasti a
nestracalasav len v centréch pridudnych administrativnych jednotiek.
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BOUNDARY AND BOUNDARY REGION IN GEOGRAPHICAL SPACE
(THEORETICAL ASPECTY)

The boundary is an important geographical phenomenon, which determines the division
and spatia arrangement of geographical space indirectly influencing its overall socioeconomic
development. It can be defined in many ways leaning on its mathematical and geometrica
substance, its relationship to the territory in divides, as well as on differencesin its interpreta-
tion, etc. Function of the boundary has been changing over history and further dynamic devel-
opment in future can be aso expected. The boundary region is closely linked to the boundary.
Its delimitation is not simple and different gpproaches can be chosen. But in principle, two
basic criteria can be applied to the definition of the boundary region: spatial and functiond.
Spatid criterion is about delimitation of the boundary region only depending on the distance or
accessibility from the boundary, while the functiond criterion relies on identification of differ-
ences between the boundary region and other territory of the state.
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